טעות בהפטרת קדושים בשנה מעוברת
ע"ד מעשה שהיה שהגבאי הראה להמפטיר הפטרת קדושים, ובירך והתחיל לקרוא ותפסו אותו שזה טעות וצריך בשנה זו לקרוא הפטרת אחרי בפ' קדושים [משום שפ' אחרי היה שבת הגדול ולא קראו אז של אחרי, והוא מרע"א וע' לקמי']. מה הוא הדרך הנכון בזה, להמשיך בהפטרת קדושים או לדלג להפטרת אחרי. ואם מדלגין לברך שוב או לא לברך.

הנה, בסי' תכ"ח הרמ"א מביא  מנהג אשכנזים שמפטירין בפ' אחרי- בני כשיים [עמוס-ט'], ובפ' קדושים- התשפוט התשפוט [יחזקאל-כב']
. וכשהם מחוברים קורין של אחרי, וביאר המ"ב שאין קורין של קדושים שיש בו מתועבת ירושלים, וכן הוא במרדכי במס' מגילה סי' תתל"א בשם ספר המנהגים. 
ועי' אג"מ [או"ח א'-לו'] שגם הפטרת קדושים [התשפוט] הוא דלא כשיטת ר"א במש' סוף פרק הקורא את המגילה שס"ל שאין מפטירין ב"הודע את ירושלים" [יחזקאל-טז'] ע"פ הרע"ב שזה משום גנות ירושלים. וחי' הוא דעי' מפרשי משניות שם שחלקו עליו וביארו טעם אחר שלא שייך להתשפוט, ואדרבא מוכיחין מהתשפוט שאין הטעם משום גנות ירושלים אלא משום גנות ישראל ואבותיהם שורשי האומה. 
וע"פ זה ביאר הא דרמ"א שם שרק באחרי-קדושים מחוברים לא קוראים של השני אלא של הראשון כדי שלא לקרוא "התשפוט" מה שאפשר [וכהמ"ב הנ"ל, וטעם זה של גנות ירושלים מפורש שם במנהגים שהוא מקור הרמ"א]. ועל דרך זה כונת רע"א בש"ע שם סי' תכ"ח [מובא במ"ב שם] ש"נ"ל שגם כשאחרי היה שבת מיוחד [וכן הוא בד"כ], בפ' קדושים קוראין הא דאחרי דתמיד משתדלין לקיים שיטת ר"א ולא לקרוא גנות ירושלים [אג"מ שם, וחי' גדול שדואגין כלל לשיטה נדחית, ובאמת הלבוש חולק על הרמ"א שלדעתו כשהם מחוברין קורין התשפוט ככל מחובר דאין ענין לא לקרוא הפטרה זו ועליו לא הקפיד ר"א. אלא שדעת הרמ"א משמע שיש הקפדה גם בזה ועי' בגאון בש"ע שציין מקור להרמ"א מהא דר"א].
[ואגב דברי רע"א לכאורה הם חי' גדול דהלא במחובר קורין הפטרה של אחרי שקראו באותו יום אבל איך קורים הפט' של אחרי בפ' קדושים. ורע"א לא הביא מקור לדבריו אלא "נראה לי", ויש לברר מה באמת היה המנהג לפניו, ועי' לקמן בזה].  

וע"ש באג"מ שדן במקרה שהנביא היה מגולל להתשפט ובירך ואח"כ תפסו. והוא מחלק, אם צריך להביא ספר אחר [וכגון שקוראין מקלף] חייב לברך. ולכן יש לקרוא התשפוט שודאי יוצא [ובלי חידוש רע"א זה ההפטרה לחתכילה] ורק אם יש תנ"ך שלם יש לדלג ולקרא בני כשיים. אבל ביאר הטעם משום שדעת המברך היה עליו ולא על התשפוט שהוא הפטרה נדירה ואין קורים אותו לפעמים א' בל' שנה. [מתשנ"ז עד פז' אין קורין].
ונראה שבד"כ זה אינו המציאות אלא אין דעת בכלל אלא מסתמא על מה שלפניו או יש דעת רק על מה שמורין לו הגבאי ותו לא וא"כ גם בזה יש לקרא התשפוט, ולא לדלג שמחייבת ברכה אחרת. וע"ש באג"מ שמה שחייב ברכה אחרת הוא משום שלא בירך על הפטרה זו שלא היה דעתו עליו כלל. וכמו שהכריעו האחרונים וגם המ"ב בסי' ק"מ ס' ג' שהמברך על התורה במקום לא נכון וגולל למקום הנכון צריך לברך שוב. וע"ש בב"ה דגם אם התחיל לקרוא צריך לברך שוב [כדעת המחבר שם שאין חילוק אם התחיל] ודלא כחי' המג"א שם.
אלא שבכף החיים רפ"ד ס"ק כז' מביא מהברכי יוסף ודבר משה (אמארילייו) [סי' כה אות ג'] שהטועה בברכת הפטרה וכונתו להפטרה לא נכונה ומורין אותו לקרוא במקום אחר אינו צריך לברך שוב – אף שמשמע שדעתו בכלל לא היה על הפטרה הזו, ולא התחיל בכלל לקרוא.
ועי' מ"ב סי' ק"מ ס"ג שהכרעת הפוסקים שמי שמברך על מקום לא נכון בתורה כשמגלגל למקום הנכון צריך לברך שוב. ועל הברכ"י אין קושיא דהלא לדעת המחבר גם שם הוא ספק ברכות להקל דמביא שם ב' דעות אי לברך בכה"ג, ומסתמא כן דעת הברכ"י כמרן
. אלא שבס' שערי אפרים ג"כ מביא מביא דברי הברכ"י לדינא [יט'-לא'] אף שהוא עצמו מביא [ד'-יז' ] שהמנהג לברך בקריאת תורה כשמברך ואח"כ צריך לגלול למקום אחר.

אלא שבאמת הברכ"י מביא מספר דבר משה ומשמע מהברכ"י דמיירי גם כשתופסו קודם שהתחיל לקרוא ומ"מ אין צריך לברך. אבל עיינתי בפנים וז"ל הדבר משה "מפטיר שבירך ברכות ההפטרה וקרא הפטרת השבוע ושוב נזכר שטעה שהיה צריך לומר הפטרת מחר חדש נסתפק הרב מהרי"ד אם צריך לחזור ולברך. ולעד"נ דאין צריך לחזור ולברך...".
מפורש בדבריו שמיירי באופן שכבר קרא הפטרת השבוע [שלא היה נכון] ובזה אה"נ יש מקום גדול לומר שלא לברך דכבר קרא הפטרה שבדיעבד יצא בו שהלא ס"ס הוא מענין הפרשה. וכן דעת המ"ב בסי' תכ"ה שאם קרא הפטרת השבוע בר"ח ואח"כ נזכר יש לקרא אח"כ הפטרת ר"ח בלי ברכה, ובזה הטעם כנ"ל דכבר יצא חיובו מעיקר הדין. 

משא"כ אם עוד לא קרא כלל ורוצה לדלג להפטרה הנכונה לכתחילה, בזה נראה שלכ"ע צריך לברך אם הוא מדלג למקום אחר לגמרי שלא היתה דעתו עליו בשעת הברכה, וכמו שהכריע המ"ב בסי' ק"מ ס"ג, וכמש"כ האג"מ הנ"ל. וצ"ל שזה כונת השערי אפרים ובזה אין דבריו סותרין זה את זה.  וצ"ע לשונו שהוא מהברכ"י [רפ"ד ס"ק ט'] שמשע דגם כשלא התחיל לקרוא ומדלג, שאין צריך לברך שוב. ובאמת במקור הדברים בדבר משה זה אינו, כנ"ל.
והנה, בנידון דידן המפטיר התחיל לקרוא כבר הפטרת קדושים, ומ"מ אין זה טעם שאין צריך לברך כשמדלג להפטרת אחרי. דממה נפשך, אי משום חי' המג"א שכל שהתחיל וחל הברכה אין צריך לברך. הלא כבר הכריע הפוסקים [והמ"ב ביניהם] דלא כוותי'. ואי משום הא דסי' תכ"ה שהיכן שכבר יצא ההפטרה אפשר לדלג ולא לברך. הלא כאן לא יצא כלום בקריאת ג' פסוקים של הפטרת קדושים, דאין הפטרה בפחות מכא' פסוקים, אלא אם כן סליק ענינא כמבואר בסי' רפ"ד, ובג' פסוקים אלו לא סליק שום ענין.  
 אשר על כן, נראה שמן הסתם שדעת המפטיר היה על מה שהראה לו הגבאי ולא על ההפטרה הנכונה [שלא ידוע לו בכלל]. היה לו לקרוא "התשפוט" ולצאת בזה [דכל מה שאין קורין אותו לכתחילה הוא משום חי' רע"א כנ"ל] ולא לדלג למקום אחר שהיה צריך לברך שוב עליו. ובפרט שבנידון דידן כבר התחיל לקרוא הפטרת קדושים, ואין לדלג מנביא לנביא [אבל עי' בפתחי שערים על השערי אפרים ט'-יט', שכשהראשון היה קריאה בטעות אין בזה משום "אין מדלגין" כשגולל למקום הנכון, ועי' גם בב"י סי' קמ"ד בשם התה"ד שכשקורין מתוך ספרי תנ"ך ואפשר למצוא מהר הקריאה אין בזה משום "אין מדלגין"].
ועי' בשו"ת שבט הלוי [י'-לא'] מקרה דומה לזה (שטעה בשבת חנוכה והתחיל לקרוא של מקץ והעירו לו ודלג למקום הנכון) והורה שלא לברך שוב אבל רק בצירוף שלא היה דילוג מנביא לנביא [ששניהם בס' מלכים] וביותר ששם המפטיר כיון להפטרה הנכונה [של חנוכה] וכיון שדעתו עליו חל ברכתו עליו
, וכמש"כ באג"מ הנ"ל. משא"כ בניד"ד שהיה דילוג וגם לא היה דעתו [מן הסתם] על ההפטרה הנכונה.
ויש להוסיף לכל זה דבאמת יש צד גדול לומר שבשנה זו אף שלא קראו הפטרת אחרי משום שבת הגדול, מ"מ בפ' קדושים ההפטרה הנכונה לכתחילה הוא "התשפט" [הפטרת קדושים]. דמה שחי' רע"א שבכה"ג יש לקרוא הפטרת אחרי שעוד לא קרא השנה חי' גדול הוא דסוף סוף איך קורין הפטרת אחרי בפ' אחרת [משא"כ כשהם מחוברין הלא קראו באמת אחרי באותו שבת]. וכדברי רע"א מצינו שכן היה מנהג פרנקפורט, כן הוא בספר הפטרות פרנקפורט תרע"ו וכן הוא בספר שלחן הקריאה סי' כה' ובלקט הקמח החדש ח"ג קונטרס תומר דבורה עמ' כג' וכן הובא בכף החיים ס"ק נב'. אבל אינו דבר מוסכם ובשלחן עצי שטים סי' ו' הביא לקרוא התשפוט בכה"ג, וכן הוא להדיא בספר מנהגים להר"י טירנא שהוא מקור לדברי הרמ"א בסי' תכ"ח בהקדמה לספרו וכן במנהג של שבת ד"ה למחר ביום "וכשהן חלוקות וגם אם חל ר"ח אייר בשבת או ביום א' אז בטלה הפטרה דאחרי דהא מפטירין השמים כסאי או מחר חודש לאחרי מות, נראה לי דמפטירין לקדושים רק התשפוט דשייך לקדושים כדפירשתי לעיל".

וגם מהגר"ש קלוגר משמע דלא כרע"א דעי' בספרו ספר החיים לסי' תכ"ח שנשאל בציבור שקרא בטעות באחרי הפטרת "התשפוט" מה עליהם לקרוא בפ' קדושים [היו נפרדים באותו שנה]. והשיב דעליהם לקרוא שוב פעם "התשפוט" דלפי מנהגינו זה הפטרת קדושים. ולדעת רע"א לכאו' בכה"ג צריך לקרוא "בני כושיים" שעוד לא קראו השנה [ויש לדחות דלא אמרינן כן לציבור יחידי ודו"ק].
ולענין לכתחילה הלא כל עניני הפטרה יסודם במנהגים מדורי דורות
, וכיון שנשתרש אצל בני אשכנז כדעת רע"א וכהכרעת המ"ב ודאי לכתחילה יש לקרוא בני כושיים, אף שהוא נגד מה שכתוב בס' מנהגים. אבל כל זה חזי לאיצטרופי להנ"ל שכיון שכבר התחיל "התשפוט", יש לו להמשיך ולא ליכנס לספיקות לגבי הברכת הפטרה.

�  והוא דעת הרוקח, אמנם דעת הרמב"ם הפטרת אחרי הוא "התשפוט" [שאנו קורים בקדושים], והפטרת קדושים הוא "בן אדם" ביחזקאל פ"כ, וכן נוהגים הספרדים. 


�  והלא הוא מביא מס' דבר משה, והדבר משה שם מביא מהגנת ורדים או"ח כלל א' סי' כ', ושם נראה דעתו באמת שלא לברך בכל אופן שסבירא ליה שדעתו על כל התורה לפניו או על הקריאה הנכונה איזה קריאה שיהיה, ע"ש.


�  אולם מה שכתב שם לדמות להא דסי' תכ"ה שאם קרא בטעות של השבוע ואח"כ חוזר לקרוא של ר"ח שאין לחזור לברך, לכאו' אינו דומה דשם כבר יצא ידי חובתו בהפטרה שלימה משא"כ במי שהתחיל רק כמה פסוקים, וכנ"ל.


�  מקורות אלו ראיתי בס' בירור הלכה להגר"י זילבר סיק תכ"ח.


�  ולא מצינו בחז"ל סדר ההפטורות אלא בראשונים, ברמב"ם, אבודרהם, רוקח ואשכול, ונראה שהם המנהגים שנשתרשו במקומותיהם שהמשך הזמן. ובאמת שמביאין שמנהג הישוב הישן בירושלים היה לא לקרוא התשפוט בשום פעם ואף אם היו ב' פרשיות פתוחים קראו "בני כושים" פעמיים, ואומרים שכן היה במנין של הגר"ש סלנט. ועי' בשבט הלוי [    ] שאין לשנות בזה מדברי הראשונים ופוסקים.





